jetes de bancadas
auguran rechazo:
“Estado estaria
avalando
situaciones que no
constituyen
modelo”.

Lider de
agrupacion de
homosexuales se
emociond hasta
las lagrimas
cuando presentd
el documento...
Asegurd que no se
trata de un primer
paso hacia un tipo P&
de matrimonio.

“union ci

En busca de apoyo politico y parlamen-
1ri0, pero descartando Gue la iniciativa sea
n primer paso hacia algiin tipo de matrimo-
io civil entre homosexuales, el Movimiento
e Integraci6n y Liberacién Homosexual -
Tovilh- inici6 esta manana una serie de con-
\ctos para promover la ley de “unién civil”
ntre homosexuales. Sus dirigentes se entre-
istaron con la presidenta de la Camara, Isa-
el Allende, y posteriormente acompafiaron

la diputada PPD Maria Antonieta Saa,
uien impulsa la iniciativa legal.

Segiin destacaron, €sta no busca promo-
er una posterior ley de matrimonio civil
nire homosexuales, sino sélo hacerse
argo de dificultades econémicas y patri-
woniales que afectan a personas del
1iSO sexo que viven juntas como pareja.

El presidente de Movilh, Rolando Jimé-
ez -quien se emocion6 incluso hasta las
grimas durante la presentacién del proyec-
 en la Oficina de Partes-, acompaiiado de
pan Iris, de la Asociacion de Travestis de
antiago Poniente, indicé que buscardn
yntactarse con todos los sectores politicos
ira que el debate se extienda a la sociedad
rilena “‘a favor del respeto a la diversidad”.
21 Movilh no va a patrocinar nunca una ley
e matrimonio civil para la comunidad
ymosexual; si otras organizaciones lo quie-
n hacer, tienen el legitimo derecho y ten-
dn que recabar el apoyo para eso, pero no
 nuestra demanda”, seial6.

Segin declard, se opté por una ley que
lucione problemas concretos en relacion a

discriminacién hacia parejas del mismo

Representantes del Movimiento de Integracion y

- »

Liberacion Homosexual, “Movilh”, entregaro

de la Camara de Diputados, Isabel Allende.

Ingreso al Congreso proyecto que legaliza
” entre personas del mismo sexo

sexo, el reconocimiento de éstas como
“familia” y los efectos previsionales y los
derechos patrimoniales sobre los bienes que
posean esas parejas. “Hoy, si uno de los
integrantes de la pareja fallece, o si la
relacién se rompe, no hay como regular la
administracion de los bienes establecidos
de manera conjunta y eso representa una tre-
menda desigualdad ante la ley”, subrayé.

Sin embargo, consultados esta mafana
por “La Segunda” jefes de bancada de los
distintos partidos, queda claro que el
ambiente no es favorable para aprobar la
unién civil.

DC: Seria promover las uniones
homosexuales

El jefe de bancada de la DC, Patricio
Walker, es enfitico para sefialar que a nivel
personal la iniciativa'le produce “rechazo
absoluto. Me parece francamente
inaceptable. De legitimarse legalmente
este tipo de situaciones, adquiriria un
aspecto de normalidad que podria gene-
rar una cierta masificacion de ese tipo de
uniones”. Aclar6 que estas apreciaciones
no se contradicen con el respeto por la
opcién de vida de cada persona, “pero otra
cosa es promover determinadas uniones a
través de una legislacién”.

Indicé que el tema no ha sido discutido
en la bancada, “pero tengo la impresion de
que no va a ser aprobado, porque en definiti-
va generarfa una sefial de que el Estado esta-
ria avalando situaciones que son respetables,

pero que no constituyen el modelo que por
naturaleza corresponde al ideal de pareja,
que debe ser entre un hombre y una mujer
Sobre todo por el concepto de familia que
hay detrés de cualquier unién”.

A su juicio, si este proyecto de ley es
con un objetivo de defensa patrimonial, “ya
existe la formula testamentaria para dispo-
ner al menos de un porcentaje importante de
los bienes y eso perfectamente puede ser
usado para favorecer a una pareja del mismo
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PPD: Razonable

Jorge Tarud, jefe de la bancada PPD,
afirma en primer lugar que *'si bien hay dipu-
tados que han estado apoyando esta iniciati-
va (Marfa Antonieta Saa en particular),
como bancada no tenemos una posicién”.
Eso sf, de manera informal, “pienso que en
su mayoria la bancada va a estar a favor. Si
hay una unién, nos guste o no, es una reali-
dad, y esas personas sufren cuando uno de
ellos fallece y no tienen opci6n a los bienes.
A nivel personal me parece razonable que
esté reglamentada la uni6n entre personas
del mismo sexo”.

En todo caso, recalcé enfdtico que esta
unién civil “no tiene que ser un primer paso
para nada mas”.

PS: No merece ser revisado

Fidel Espinoza, jefe de la bancada PS,
quiso aclarar que “en temas como éste, a
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n copia del proyecto de ley a la presidenta

diferencia de lo que planted irresponsable-
mente la semana pasada el diputado Ivar
Moreira cuando dijo que era un proyecto de
la Concertacion, le respondo que no es asi
Es méds, en este proyecto como en el relative
a lasiesta del diputado Rodolfo Seguel, en Iz
bancada hay muchos parlamentarios que
vamos a manifestar oposicién rotunda. Cre
emos que no son temas que hoy dia requie
ran ser revisados siquiera. De hecho por con
versaciones informales, me atrevo a sefialz
que este proyecto de unién de homosexuales
no tiene en la bancada prioridad de ningi
tipo. Para nosotros son mucho més relevan
tes proyectos que tengan una connotacio
social y que impliquen una solucién a pro
blemas que viven muchas personas, como I
Ley de Divorcio”.

RN: Innecesario

El jefe de los parlamentarios RN, Pabl
Galilea, aclara que “como bancada no exist
una opinion tnica, pero habiendo conversa
do con muchos de los diputados, creemos
que hoy la legislacién vigente permite solu
cionar el tema de patrimonio de los homose
xuales -a través de la creacion de sociedades
con testamento, etc.- y legislar al respecto es
innecesario. Creo que existen otros temas
que debieran legislarse con mucha ma
urgencia, como el concubinato, aquellas
parejas que conviven durante mucho tiempc
y al final no hay claridad respecto de I
herencia”. Por tanto, acotd, la mayoria de I
bancada no esta por aprobar la imciativa.ll



